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Diskusia ,,Quo vadis, Levice* ukézala, ze Levice stoja pred viacerymi vaZznymi vyzvami.
Odbornici, architekti a mestski poslanci pomenovali problémy, ktoré ovplyviuji
kazdodenny Zivot obyvatel'ov. Najviac rezonovali dve témy — uzemny plan a doprava v
centre mesta — no objavili sa aj d’alSie: historickd identita, nevyuzité nehnutelnosti
a obcianska participacia.

Uzemny plan — neprehPadny dokument, ktori brzdi rozvoj

Utastnici diskusie sa zhodli na tom, Ze si¢asny uzemny plan je nejasny - zbytocne
Strukturalne komplikovany a tym neprehladny. Casto bol oznadeny za ,,omalovanku*,
pretoze sice zobrazuje funkéné zoénovanie s farebnym rozliSenim, no chyba v iom presnejsi
opis, ¢o je v nich mozné napriklad z hl'adiska vyskového zoénovania. Obyvatelia aj investori
tak musia hl'adat’ odpovede priamo na urade — odbor tizemného planovania, kde sa
rozhodnutia prijimaju podl'a vykladu jednotlivych pracovnikov, ktoré su ¢asto subjektivne
a tym padom skreslené.

Problémom je aj zastaranost’ a nefunkénost’ pldnu — ktory sa neustdle meni. Dokument
nereflektuje dne$né potreby, neumoznuje jednoduché povolovanie beznych funkcii
v hlavne v CMZ jeho aktualizécia s jej vnutornymi procesmi je prili§ komplikovana
a pracna. To je podla diskutujucich vel'mi neefektivne.

Zaver z debaty je jasny: Uzemny plan musi byt citateny, jednoznacny, flexibilny
a jednoduchy. Ma sa stat’ skutoénym néstrojom rozvoja, nie len formalnym papierom.

Su¢asny Uzemny plan bol velkoryso a strategicky koncipovany s viziou rastu prave
v obdobi (roky 2000-2005), ked’ mesto zacalo prave naopak mierne stagnovat' a pocet
obyvatelov zacal klesat’. Preto by sme mali pri tvorbe nového tzemného planu, ktory sa
bude tvorit’ v najblizsich rokoch (do r. 2032) ovela citlivejSie nastavit’ viziu a strategicky
plan pre blizku buducnost’. V prvom rade musime vytvorit’ plan iniciacny, nie regulacny,
tak aby flexibilita rieSenia nebranila vystavbe, ale ju v maximalnej miere podporovala.
Toto stcasny Uzemny pldn nema ani zd’aleka vyrieSené. Asi najddlezitejSou ulohou je
kompozicia — tzv. OBRAZ MESTA.

Doprava a peSia zéna — centrum dusia auta

Najviac emdcii vyvolala doprava. Odbornici ju oznadili za najvacsi problém Levic. General
dopravy sice existuje, ale nebol plne implementovany. Vysledkom je, Ze centrum mesta
dnes dusi intenzivna premavka. Auta maju prednost’ pred 'ud’'mi a verejny priestor straca
na kvalite.

Diskutujuci sa zhodli, Ze dopravu treba spomalit’, tranzit obmedzit' a centrum spravit’
prednostne pre peSich a cyklistov. Stcasny stav ,,totdlneho prietoku aut* je podla nich
neudrzatelny.
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Rozsirenie pesej zony by prinieslo viac priestoru pre kaviarne, sluzby a kultiru, ale aj
bezpecnejsie prostredie pre rodiny s detmi. Rovnako dolezité je lepSie prepojit’ centrum
so sidliskami a obytnymi zénami cez atraktivne a bezpecné peSie ¢i cyklistické trasy.
Ciel'om je vratit’ Zivot do centra — viac obyvatel'ov, viac navstevnikov a viac investicii
do verejného priestoru.

Dalsou ddleZitou astou tejto témy je aj nutnost’ riesit’ statick dopravu v KBV aj
IBV, s cielom dosiahnutia poriadku a jasnej a u¢innej politiky.

Historicka identita ?

Levice maju bohati historickl vrstvu. Uz v minulosti tu bola mestska tehelna, neskor
vznikli kasadrne zo zaciatku 19. storoCia a samozrejme mnozstvo d’alSich hodnotnych
stavieb.Tieto stavby su svedectvom minulosti a tvoria identitu mesta.

Diskutujuci vSak otvorili tazka otazku: ktoré budovy ma zmysel chranit’ a ktoré je mozné
nahradit’ novymi funkciami? Niektoré objekty su v zlom stave, no stale maja historicka
hodnotu. Odpoved’ preto musi byt citliva a vyvazena.

Historickd identita mesta bola vyrazne naruSend, aj ked’ povedzme si Uprimne bola to
Struktira vytvorena v priebehu maximélne 100 rokov, mozno menej (nepocitam hrad,
podhradie — Sv. Michala — kostoly). Aj na povodnej Strukture stredovekého mesta boli
vytvorené novsie vrstvy, ktoré boli vysledkom vyvoja. Preto si myslim Ze historicka
identita je vietko, ¢o bolo vytvorené pred su¢asnostou (napr. aj DRUZBA).

Neda sa celkom asi definovat’, ¢o znamena pojem historicka a uz tobdz presne nie, o je
IDENTITA. Identitu totiz vytvaraju nielen budovy, ale aj verejné priestory so zeletiou
a celkova urbanistickd Struktira mesta. Namieste je potom skor slovné spojenie
»BUDOVANIE IDENTITY* a to by malo byt vyzvou pre sucasnost’ ale hlavne budicnost’.
Modernizéacia nemusi byt’ vzdy horsia, prave naopak. Musi byt naSou snahou aby slovo
moderna a modernizécia bolo skor synonymom prit'azlivosti, efektivity a rastu k prosperite
(aj ked’ prosperita by nemala valcovat’ identitu — pdvodnost’, bezpecnost’ ¢i hygienu).

Obnova chatrajucich budov by mala byt podmienkou priorit samosprav, podnikatel'ov
a samozrejme vsetkych sukromnych vlastnikov.

Dolezité je sustredit’ sa na dve zakladné veci.
1. Na definiciu historickej hodnoty a urcovat’ cestu k zachovaniu identickych
celkov a ich Casti, vychadzajuc z tézy ,,historia je zédklad sucasnosti®
2. Vychadzat z faktu , ze najlepSim sposobom ochrany kultirneho dedicstva
je jeho rozmmoZovanie, vychddzajuc ztézy ,sucCasnost’ je sucastou
historie®. Prvoradym zaujmom sucasného architekta je vytvaranie priestoru
a podmienok pre vznik kvalitnych sicasnych autentickych Casti a celkov.

Buducnost’ Levic ma stat’ na rovnovahe medzi zachovanim historie a modernizaciou.
NevyuZzité nehnutelnosti — ,,mftve plochy* v srdci mesta

Dal$ou témou boli pozemky a budovy, ktoré vlastnici drZia len ako investiciu. Hodnota im
rastie, ale mesto tym trpi. Vznikaji zanedbané ,,mftve plochy*, ktoré blokuji nové projekty

2 3.10.2025



a zhorSuju obraz mesta.

Problém je, Ze slovenska legislativa ddva samospravam len vel'mi obmedzené moznosti,
ako takuto situdciu riesit. Diferencovana danova politika — vySSie dane na nevyuzité
nehnutelnosti a Ulavy na projekty s verejnym prinosom — je zatial nefunkéna.

Diskutujaci sa zhodli, ze rieSenim je kombinacia dani, iIzemného planovania a dialogu
s vlastnikmi o moznych rieSeniach, no dolezit¢é si aj zmeny na Statnej urovni.

Obcdianska participacia — mesto sa ma tvorit’ spolu s Pud’mi

Rozvoj mesta sa podla ucastnikov nesmie odohravat len v kancelariach politikov
a odbornikov. Do rozhodovania treba zapojit’ obyvatel'ov.

Symbolickym prikladom bola dopoludiajSia aktivita deti, ktoré hladali ,stratené
pamiatky*. Ukdzalo sa, Ze aj mladi vedia vnimat’ mesto tvorivo a prinasat’ nové napady.
Participacia méze mat’ r6zne formy — od verejnych diskusii a anketovych prieskumov,
¢innosti dobrovolnickych organizacii az po participativny rozpocet. Len tak bude mat’
mesto podobu, ktord zodpoveda redlnym potrebam komunity.

Spolo¢ny menovatel’: vratit’ Zivot do Levic

Hoci sa diskusia dotkla piatich r6znych tém, vSetky smeruju k rovnakému ciel'u: vratit
zivot do mesta a najmi do jeho centra. To znamend jasny a moderny uzemny plan,
bezpecné a atraktivne verejné priestory, citlivy pristup k historii, aktivne vyuzivanie
nehnutel'nosti a G¢ast’ obyvatelov na rozhodovani. Otdzkou je tiez, ako zastavit' odliv
mladych l'udi z mesta? Respektive, aké podmienky vytvorit’ v meste aby sme ich prilakali
spat’? Dolezitou otazkou je aj nastavenie bytovej politiky.

Buducnost’ Levic bude zavisiet’ od toho, ¢i sa podari tieto vyzvy pretavit’ do konkrétnych
krokov.

3 3.10.2025



