Pre€o skupina poslancov v Leviciach nezverejiuje vlastné vyjadrenia ku
kauze verejnych sut'azi a namiesto toho zdiela stanovisko vitaznej
firmy?

Kauza verejnych sutazi v Leviciach, ktora sa dotyka obstaravania na udrzbu a Cistenie
mesta, odhalila zaujimavy fenomén v komunikacii medzi poslancami a verejnostou.
Namiesto toho, aby skupina poslancov (napr. Nezavisli pre Levice) publikovala vlastné
stanovisko, zvolila cestu zdielania reakcie vitaznej firmy Vialle. Tento postup je
problematicky a vyvolava otazky o transparentnosti, politickej zodpovednosti a komunikacnej
stratégii volenych zastupcov.

1. Prenasanie zodpovednosti

Poslanci sa mohli rozhodnut’ nezverejnit viastné stanovisko preto, Ze problematika verejnych
obstaravani je odborna, pravne zlozita a lahko spochybnitefna. Zdielanim reakcie firmy
akoby preniesli tazisko diskusie na zhotovitela, ¢im sa vyhli priamej konfrontacii s voliémi.
Tento krok ale pdsobi ako ,umyvanie ruk®, pretoZe voleni zastupcovia maju byt ti, ktori
kontroluju a hodnotia pracu dodavatela, nie ti, ktori Siria jeho PR text.

2. Mozny konflikt zaujmov

Ak poslanci namiesto vlastného pohladu Siria stanovisko komeréného subjektu, méze to
pbdsobit ako naznak prepojenia alebo neochoty ist do otvoreného konfliktu s firmou, ktora ma
v rukach vyznamné mestské zakazky. Aj keby Slo len o pohodinost &i nedostatok odbornosti,
v o€iach verejnosti to méze vyzerat ako priliSna blizkost’ politikov a dodavatela.

3. Slaba komunikaéna stratégia

Zdielanie cudzieho textu bez vlastného komentara naznacuje deficit v schopnosti formulovat
vlastné stanovisko. Politické skupiny maju mat pripravenu vilastnu rétoriku, ktora vysvetli:

e (o je problém,
e ako sa k nemu stavaju,
e a aké rieSenia navrhuju.

Ked toto chyba, komunikacia p6sobi ako pasivna a reaktivna.
4. Obava z odbornej kritiky

Firma vo svojom stanovisku uvadza konkrétne detaily — objem prac, rozdelenie zakaziek,
orientany charakter Cisel, mieru plnenia (len cca 40 %). Ak by poslanci pisali vlastné
vyjadrenie, museli by tieto fakty overit a postavit' sa k nim ¢elom. To by mohlo odhalit, Ze:

e nemaju dostato€ne presné informacie,
e alebo ze ich predchadzajuce tvrdenia boli prehnané. Preto je pre nich mozno
bezpecnejsie ,nechat prehovorit firmu®.



5. Désledky pre doveru verejnosti

Pre obCanov to vSak mbéze znamenat sklamanie. Namiesto nezavislej politickej kontroly vidia
politikov, ktori kopiruju hlas dodavatel'a. To oslabuje déveru v ich nezavislost a vyvolava
otazky, &i su poslanci schopni alebo ochotni presadzovat verejny zaujem.

Zaver

Skuto€nost, Ze skupina poslancov v Leviciach nezverejnila vlastné stanovisko ku kauze
verejnych sutazi, ale iba zdielala stanovisko vitaznej firmy, odhaluje slabiny v politickej
komunikacii, riziko vnimania konfliktu zaujmov a nedostatok obcianskej zodpovednosti.

Ak maju poslanci pdsobit ako skuto€éne nezavisli, musia sa naucit:

e tvorit vlastné, odborné a zrozumitelné vyjadrenia,
e jasne odliSovat svoj kontrolny mandat od PR dodavatelov,
e a predkladat rieSenia, nie len Sirit cudzie vysvetlenia.
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