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Vyjadrenie ucastnika konania

Ako ucastnik konania o proteste prokuratora podanom Okresnou prokuratirou Levice proti
rozhodnutiam mesta Levice vydanym v konani o mojej Ziadosti o spristupnenie informéacii podl'a
zakona €. 211/2000 Z. z. tymto v zakonnej lehote uvadzam nasledovné.

V celom rozsahu sa stotoZiujem s pravnymi zavermi uvedenymi v proteste prokuratora a
povazujem ich za vecne spravne, pravne presné a plne odovodnené. Zarovenl povazujem za
potrebné zdoraznit, Ze napadnuté rozhodnutia mesta Levice predstavuji zavainé a viacnasobné
porusenie zakona, ktoré nemoZzno hodnotit’ ako formalne alebo marginalne pochybenie.

Postup mesta Levice, ako aj nasledny postup primatora mesta Levice v odvolacom konani, vykazuje
znaky svojvol'nej aplikacie prava, kedZe povinna osoba si vytvorila neexistujiici zakonny dovod
na odmietnutie spristupnenia informacii, a to vylu¢ne na zdklade tvrdenia, Ze administrativny
spis sa fyzicky nachddza na nadriadenom organe. Takyto dovod nema oporu v Ziadnom
ustanoveni zakona ¢. 211/2000 Z. z., ani v inom osobitnom pravnom predpise, a je preto pravne
irelevantny.

Zakon o slobodnom pristupe k informaciam je zaloZeny na zdsade, Ze povinna osoba je povinna
spristupnit’ vSetky informacie, ktoré ma k dispozicii alebo ktoré je povinna mat’ k dispozicii,
pokial' neexistuje zdkonom vyslovne ustanovené obmedzenie. SkutoCnost, Ze spis bol z dovodu
podaného odvolania predloZzeny nadriadenému organu, nemodze a nesmie viest k popretiu
zakladného prava na informacie, kedZe takyto vyklad by umoznil povinnej osobe obchadzat
zakon jednoduchym administrativnym presunom spisu.

Osobitne zdoraziiujem, Ze v danom pripade nejde len o nespravne pravne posudenie veci, ale o
systematické ignorovanie zakladnych procesnych pravidiel Infozakona a Spravneho poriadku,
vratane povinnosti konat v stilade so zasadou zdkonnosti, materidlnej pravdy a preskimatelnosti
rozhodnuti. Vysledkom takéhoto postupu je stav pravnej neistoty a faktické znemozZnenie vykonu
Ustavne garantovaného prava na pristup k informaciam.

Za mimoriadne zivazné povazujem aj skutoCnost, Ze nezdkonny postup bol potvrdeny v
odvolacom konani, ¢im doSlo k jeho legitimizacii zo strany najvysSieho organu obce v ramci
informacného konania. Takyto postup je v priamom rozpore s principmi pravneho Statu a s
povinnost'ou organov verejnej spravy poskytovat ochranu pravam fyzickych oséb.

Z uvedenych dovodov vyslovne podporujem protest prokuratora a povaZujem za nevyhnutné,
aby organ verejnej spravy protestu v plnom rozsahu vyhovel, napadnuté rozhodnutia bezodkladne
zrusil a v d'alSom konani postupoval striktne v stulade so zakonom ¢. 211/2000 Z. z., zakonom C.



71/1967 Zb. o spravnom konani (Spravny poriadok) a tstavnymi principmi transparentnosti a
legality vykonu verejnej moci.

Zaroven uvadzam, Ze pripadné nevyhovenie protestu prokuratora by bolo potrebné vnimat’ ako
vedomé pokracovanie v nezakonnom stave, so vSetkymi pravnymi désledkami, ktoré z toho pre
organ verejnej spravy mozu vyplyvat'.

V Leviciach, dna 20. 1. 2026

Ing. Julius Vékony
ucastnik konania

(podpisané kvalifikovanym elektronickym podpisom)
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